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Abstract

Since the ealy 20" century, scholars have focused on Petronius tendency to charaderise the protagonists of
Satiricon as much by their language @ by their ads and adventures, if not more so. In my paper, | will use
statistics to show to what extent the language of the charaders varies with the distribution d the grammaticd
caegories. | will present these variations acording to their degreeof relevance and | will endeavour to provide
explanations for those general tendencies.

The observed frequencies were the subjedt of several series of khi2-tests whose dm was to compare these
frequencies with their theoreticd cournterparts. The tests were gplied at severa levels: initialy, the prose aad
the poetry in Petronius text were compared. Then, eat sub-group was compared with the other sub-groups of
the same group Finadly, the results obtained from those tests were compared with those given in the
Dictionndre fréquentiel et index inverse de la langte latine puldished by LASLA (Laboratoire d’Analyse
Statistique des Langues Anciennes, Université de Liége).

Résumé

Depuis le début du xx° siéde, des érudits ont mis en lumiére la tendance de Pétrone, dans n Sdiricon, a
caadériser considérablement ses personneges tout autant sinon pus par leur langage que par leurs péripéties.
Dans ce article, j'emploierai la statistique pour déterminer comment, dans le texte du Sdiricon, le langage des
personneges varie par larépartition des parties du dscours. Mon bu sera de présenter ces variations par ordre de
significaivité &, danslamesure du passble, d’ essayer de trouver une explication a ces tendances générales.

Les valeurs observées ont fait |’ objet de plusieurs gries de tests khi2 pou comparer les effedifs observés avec
les valeurs théoriques. Les tests ont été gpliqués a plusieurs niveaux : d' abord, ce sort la prose @ la poésie dans
le texte de Pétrone qui ont été comparées. Ensuite, chague sous-groupe a é& mmparé avec les autres ouUs-
groupes du méme groupe. Ainsi, par exemple, le sous-groupe des affr anchis par rappart au reste de la prose ou la
Guerre avile par rappat au reste de la poésie. Enfin, les résultats obtenus pour le test précélent ont été
comparés a caix que nows fournit le Dictionnadre fréguentiel et index inverse de la langie latine (Laboratoire
d’ Analyse Statistique des Langues Anciennes, Université de Liége).

Mots-clefs : Pétrone, Satiricon, statistique, partie de discours, caégorie grammaticae.
1. Introduction

Depuisle début du xx ° siede, des érudits ont mis en lumiére la tendance de Pétrone, dans on
Sdiricon, a caadériser considérablement ses personneges tout autant sinon gus par leur
langage que par leurs péripéties. F. F. Abbat, le premier a dudier cete question, sugggrait
une distinction entre des personneges « cultivés » et d autres qui ne |’ éaient pas. D’ autres
auteurs, ensuite, ort suivi cette ligne, comme Siiss tandis que Salonius, en analysant le texte
detrés pres, trouva éalement, attribués a des personrages dits « cultivés » des faits de langue
inattendus, méme s'il chercha a @ minimiser I'importance La plupart des critiques, en tout
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cas, Sacmrdent cependant pou rewmnreitre des variations de niveau et de rredion du
langage entre |es diff érents personreges.

Dans ma communicdion, je tenterai de déterminer comment, dans le texte du Sairicon, le
langage des personneges varie par la répartition des parties du dscours. Mon bu est de
présenter ces variations par ordre d’ importance €, autant que posshle, d essayer de trouver
une explicdion a ces tendances générales.

2. Les catégories grammaticales

Les parties du dscours, que I'on appelle auss caégories grammaticdes, sont une
clasgficaion des mots qui nous a éé transmise par la syntaxe traditionrelle, basée sur trois
critéres qui sont la nature, lafonction et la position.

Chaque enregistrement des banques de donrées du LASLA se rappate aun mot-forme. Parmi
d’ autres informations, sont codées la cdégorie @ éventuellement la sous-caégorie de laforme
concernée Laprose a ée distingueede lapoésie, pus, dans ces deux groupes, les locuteurs ou
extraits poétiques ont été répartis comme sulit :

ProsE : Cultivés; PoeEsiE: Guerre advile;
Affranchis; Prisede Troie;
Divers; Divers.

3. Traitements

Les valeurs observées ont fait I’ objet de plusieurs gries de tests khi2 dans le but de comparer
les eff edifs observés avecles valeurs théoriques (voir les tableaux en annexe). Cette méthode
statistique permet de tenir compte des diff érences d' eff edifs relevées dans une popdation, en
apprédant en probabilité I’ écat entre une quantité observée ¢ une quantité théorique. Les
tests ont été gopliqués a plusieurs niveaux : d’ abord, ce sont laprose d la poésie dans le texte
de Pétrone qui ont été mmparées. Ensuite, chaque sous-groupe a é& comparé avecles autres
sous-groupes du méme groupe. Ainsi, par exemple, le sous-groupe des affranchis par rappart
au reste de la prose ou la Guerre dvile par rappat au reste de la poésie. Enfin, les résultats
obtenus pou le test précélent ont été comparés a ceix gque nows fournit le Dictionndre
fréquentiel et indexinverse de lalangte latine édité par le LASLA.

3.1.Comparaison dela prose @ dela pcésie

Une comparaison e la prose avec la poésie laise nstater des ecats tres importants en
poésie. Du plus au moins sgnificdif, les adjedifs qualificdifs, les aubstantifs, les
adjedifs/pronams, les adverbes, les autres caégories, les adverbes sibardonrents. Notons que
la contribution au khi2 pou les verbes est basse en passie (0,93 et davantage encore en prose
(0,13. La somme de khi2 oltenue s éleve a394,94.Cette vaeur indique une probabilité
extrémement tenue de chances que les variations dans la distribution pussent étre dteintes ou
dépassees par hasard. Cette probabilit € sera apartir d'ici notéeP.

3.2.Comparaison des ous-groupes
3.2.1.en pcésie:

Un test khi2 appliqué al’ensemble des occurrences de poésie présentes dans le Sdiricon
donre un résultat de 19,47. Les plus grandes variations ont observées dans la cdégorie
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«Autres » (les pieces diverses de poésie). On olserve un cetain balancement entre les
caégories slivantes (dans I’ ordre déaoissant) : qualificdifs, substantifs, adjedifs/pronoms et
dans une moindre mesure alverbes sibardonrants. Avecun degré de liberté v = 12, on olient
P légérement inférieure a 10% (= 0,1). Ces chiffres ne sont donc pas datistiquement
significdifs, mais ont pres du seuil de validité, que |’ on situe généraement a 0,05.Le choix
d’ un seuil de rejet peut se discuter dans les siences humaines ou il est davantage nécessaire
de dassr des observations des plus aux moins sgnificaives que d’ émettre un jugement
exclusif sur cequi est significatif ou non.

poésie (Guerre civile) / reste de la poésie (divers + Prise de Troie) : dans le poéme de la
Guerrecivile, onobserve les écats les plus importants pour les caégories des qualificatifs (en
surnombre). Les autres catégories et les substantifs (sous-représentés) montrent un tres 1éger
écat. On oltient au total un kh2 de 7,91, \aleur qui nous permet d’ évaluer P a un peu moins
de0,25.

poésie (Prise de Troie) / reste de la poésie (divers + Guerre civile) : le test, appliqué ala
Prise de Troie, montre que trois caégories s démarquent clairement : les adjedifs/pronams,
gui sont moins nombreux que ne le laise présager |'évaluation théorique; les substantifs,
surnuméraires, et les adverbes fonctionnels, qu sont sensiblement moins nombreux. Les
qualificatifs restent tres pres de la valeur théorique. La table de probabilité donre, pou un
khi2 de 7,89avecv = 6, P étant Iégerement inférieure a0,25.

poésie (divers) / reste de la poésie (Guerre civile + Prise de Troie) : I'esentiel des écats
constatés concerne les qualificaifs et adjedifs/pronams (en surnombre par rappat ala valeur
cdculég et les substantifs (nettement moins nombreux). Pour les autres catégories, on oliient
des écatstresfables, qu participent peu ala somme des khi2. Celle-ci se monte a13,93 pou
v =6.0n peut évaluer P entre 0,02¢et 0,05.

3.2.2.enprose:

Si I’on applique le test al’ ensemble de la prose du Satiricon, on oliient un kh2 de 166,15(v
= 12). Les chiffres relatifs a la répartition des caégories chez les Affranchis comptent pour
une part trés importante de cerésultat.

Cultivés / reste de la prose (Affranchis et autres) : les plus importants écats relevés ont
cdui des adverbes fonctionnels suivi de pres par cdui des adjedifs-pronams, qu sont en sous-
nombre par appat aux valeurs obtenues pou les autres personrages. Les substantifs, en
revanche, sont en surnombre. Le khi2 oltenu s éleve al14,43(degré de liberté : 6), une valeur
gui indigue une probabilité extrémement faible que la distribution puss ére dteinte ou
dépasseepar hasard.

Affranchis / reste de la prose (Cultiveés et autres): Les adjedifspronans ont tres
nettement surnuméraires comme, dans une moindre mesure, les adverbes fonctionrels. Les
substantifs ©ont en déficit, presque dans la méme mesure que les précdlents nt en
surnombre. On nde une faible variation dces effedifs en adverbes. La valeur du kh2 est
152,17(degré de liberté : 6), une valeur trés élevée qu signifie que P est infime.

prose (divers) / reste de la prose (Affranchis et Cultivés) : Pour cette derniére caégorie de
personreges de la prose, les valeurs théoriques % rapprochent des valeurs observées. Les
ecats les plus sgnificaifs nt constatés dans les caégories des adjedifs/pronams
(surnuméraires), adverbes (déficit), adverbes fonctionnels (Iéger surnombre) et qualificdifs
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(Iéger déficit). Les autres caégories font I'objet de variations minimes. La valeur du kh2 est
8,16.Avecv = 6,cdadonre P = 0,25.

Pour comparer les résultats obtenus avec ceix duDictionndre fréquentiel et indexinverse de
la lange latine (dort Pétrone ne faisait pas partie), il est nécessaire de regrouper tous les
adverbes des relevés du Sdiricon sous une méme cdégorie. De méme, les prépositions du
Dictionndre ort été groupees avec les conjonctions et les interjedions (autres catégories), et
les adjedifs numéraux ort été fondus dans les adjedifs/pronams.

Si les tendances générales ont similaires, elles ne sont pas identiques. En effet, les écats
constatés dans le crpus du Dictionndre sont répartis de maniéere un peu dff érente que dans
le Sairicon: on ndera par exemple que les écats, du gus au moins sgnificaif, sont clases
de la maniére suivante, respedivement pour Pétrone @ pou le mrpus dans on entier :

a) Qualificdifs, substantifs, adverbes, adjedifs/pronams, autres catégories et verbes;;
b) Qualificatifs, substantifs, autres caégories, adverbes, adjedifs/pronams et verbes.

Les « autres caégories », qu regroupent diff érents types de mots tels que les conjonctions, les
prépasitions, lesinterjedions, etc. remontent dans le dassement déaivant le rpus.

On remarque par aill eurs que ladiff érenced emploi d’ adjedifs qualificaifs entre laprose d la
poésie et nettement plus importante dans le corpus du LASLA que dans les extraits poétiques
de Pétrone. Enfin, les chiffres montrent que les écats relatifs aux substantifs, autres
caégories, adverbes et adjedifs/pronoms s sont réduits a des valeurs relativement proches les
unes des autres, les verbes ayant une participation minime dans les écats constates.

4. Analyse des résultats

Une premiére mnstante se dessne: la distribution des verbes est la plupart du temps trés
proche des valeurs attendues, quels que soient les personnages envisageés, en prose mmme en
poésie.

Ausein delapoésie, on olserve un balancement entre les adjedifs qualificatifs, les substantifs
et les adjedifs/pronams. Il est hasardeux, en raison ce leur diversité (de ton, dversité de
meétrique, etc.), de se pronorcer sur les extraits de provenances diverses qui N’ appartiennent
pas & la Guerre dvile et a la Prise de Troie. A ced s goute que ceatains extraits ont des
imitations, des variations ou desimprovisations. L’abondance de qualificaifs et de substantifs
peut naturellement s expliquer par le genre poétique lui-méme, mais qu en est-il des écats
constatés par rappat aux vaeurs théoriques dans les extraits poeétiques au niveau des
qualificatifs d'une part (Guerre dvile) et des substantifs et adjedifspronans d autre part
(Prise de Troie) ? Si I’on admet, a |I’examen des relevés effedués pou la cnstitution du
Dictionndre fréquentiel et index inverse de la langte latine du LASLA, que la poésie se
caadérise par une fréquence relative plus importante de substantifs et de qualificdifs, on
observe, en comparant la Prise de Troie et la Guerre dvile au corpus de poésie, gque les
propartions ont curieusement accentuées dans les deux extraits.

On a le sentiment que la poésie d Eumolpe a quelque chose d excessf, que cetaines
caadéristiques du langage poétique y sont exagérées. Le narrateur lui-méme nous incite ale
penser.

'PETR,, Sat., 90,1 ; 93,3 ; 124, 2.
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En cequi concerne laprose, c'est dans la cdégorie des adjedifs/pronams que les variations &
font le plus sentir. Les autres catégories montrant des variations notables ont les adverbes
fonctionrels et les aubstantifs, en surnombre chezles personneges cultivés. Comme onl’avu
plus haut, c'est esentiellement entre les Affranchis et les « Cultivés» que s observe le
balancement. Le faible dfedif de mots attribués au troisieme groupe de locuteurs de prose @
les courtes interventions de ceux-ci expliquent sans doue le faible impad dans la répartition
des parties de discours. Remarquors une fois de plus que le résultat obtenu au moyen dutest
(8,16 pouv = 6) donreP =0,25.

Il s'agit dornc surtout de comparer le discours des « Cultivés » avec céui des affranchis.

Le fait que les substantifs sient moins nombreux chez les affranchis indique une tendance a
user de formulations moins datiques. L’emploi moins fréquent d adverbes fonctionnels
suppase des constructions moins complexes.

La surabondance d adjedifs/pronams chez les Affranchis est plus délicate ainterpréter, dans
la mesure ou cette cdégorie est, sur le plan sémantique, plus compasite. On trouve en eff et
dans cette cdégorie des démonstratifs, des personrels, des interrogatifs, etc. On peut
développer un peu laréflexion en effecduant un noueau test, dans lequel on met en présence
les donrées relatives aux adjedifs/pronams, mais en détaill ant ceux-ci en sous-caégories.

Le résultat de cetest est le suivant : il apparait que les sous-caégories dans lesquelles les
variations $ remarquent le plus ont cdles des personrels et des relatifs, des indéfinis et des
possessfs. Chezles affranchis, personrels et possesdfs ont en surnombre, tandis que relatifs
et indéfinis sont en déficit. Les démonstratifs et interrogatifs ne varient presque pas. La valeur
de khi2 donre 33,62, ume valeur qui, pou v = 8, est largement significaive (P<0,007).
Plusieurs passages respedivement extraits du langage de Trimalcion et d Encolpe ill ustrent
clairement ces tendances.

On peut penser que la propation dus importante de pronams relatifs est chezles personneges
dits cultivés I'indice d’'un dscours syntaxiquement plus complexe parce que recurant plus
volontiers ala propasitionrelative.

Par aill eurs, |’abondance relative d adjedifs/pronams indéfinis chez les personreges plus
cultivés peut s expliquer par un goi pour des tours de langage impersonrels. Ce serait certes
une explicaion peu rationrelle, quil faudrait pouvar corrobarer au moyen d autres relevés du
méme type dans d’ autres textes.

5. Conclusion

Les diff érents releves effedués et les traitements qui y ont été gopli qués peuvent nous montrer
les tendances générales des distributions des parties du dscours. On peut en eff et observer des
phénomenes déaits depuis longemps par des latinistes, comme la relative éondance de
I’adjedif épithéte en poésie @ une stabilit é de la popuation des verbes, parmi les genres et
parmi les locuteurs. On observe plus particulierement des variations au sein de deux groupes
de personreges de prose: les affranchis et les personneges « cultivés». Ces variations,
objedivement mesurables, ne sont pas touours explicables faire preuve d'une cetaine
subjedivité. Cependant on dat constater que les disparités prose / poésie sont notablement
exagérées dans cete cauvre. Les deux grands extraits de poésie pouraient, au pant de vue de
la répartition des parties du dscours, étre ansidérés comme deux piéces caicaurales. Le
texte nows le suggere d'alill eurs.
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S I'origindité de ce texte et surtout de permettre la wmparaison e deux types de
langues (I'une plus correde, apanage d une popuation fdus instruite @ I’autre, cdle des
affranchis mis en scene, davantage teintée de vulgarismes), cete origindité savére un
handicgp tant que le travail ne sera pas complété par des relevés et des traitements smilaires
effedués sur d'autres témoins d’'une langue parlée (les graffiti pompéens par exemple) ou
moins littéraire. On est d aill eurs toujours en droit de se demander dans quelle mesure le
langage des affranchis du Sairicon est représentatif de la langue latine parlée Enfin I’ état
lacunaire du texte d les péripéties de sa tradition manuscrite forcent le cercheur a la
prudence, quand kien méme cdui-ci recmurt ala statistique pou fonder saréflexion.

Jesouhdteici adresser mes plus vifs remerciements a
Monsieur Etienne Evrard, pou ses consels et

suggestions.
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6. Annexes

Cultivés Affranchis Total Poésie Poésie Total
prose (guerre (CIVES)]
civile)

Subst antifs 5594 1438 275 7307 718

Ver bes 4967 1514 240 6721 463 86 362 911 7632
Qualificatifs 1357 388 56 1801 209 45 201 455 2256
Adj ./ pron. 2470 1044 152 3666 159 23 142 324 3990
Adver bes 1446 459 60 1965 74 12 56 142 2107
Adv. fonct. 503 251 36 790 36 3 28 67 857

Autres cat. 3478 988 171 4637 274 51 187 512 5149
Tot al 19815 6082 990 26887 1933 372 1474 3779 30666

Tableau 1 : Valeurs observées (PETRONE, S&iricon)

Prose Poésie

Substantifs 161652 | 68600 | 230252
Ver bes 134229 | 47841 | 182070
Qualificatifs 51853 29463 81316
Adj . /pr. 77341 22317 99658
Adv. 52406 14166 66572
Autres cat. 130188 | 29299 | 159487
607669 | 211686 | 819355

Tableau 2 : Valeurs observées (corpus du LASLA)

Extraits comparés v (deg. Lib.) Résultat
Guerre Civile/Prise de Troie/Divers ( Sat. Poésie) 12 19,47
Guerre civile/Prise de Troie+Divers ( Sat. Poésie) 6 7,91
Prise de Troie/Guerre Civile+Divers ( Sat. Poésie) 6 7,89
Divers/Prise de Troie+Guerre Civile ( Sat. Poésie) 6 13,93
Cultivés/Affranchis/Divers ( Sat. Prose) 12 166,15
Cultivés/  Affranchi+Divers ( Sat. Prose) 6 114,43
Affranchis/ Cultivés+Divers ( Sat. Prose) 6 152,17
Divers/ Cultivés+Affranchis ( Sat. Prose) 6 8,16
Prose/Poésie (  Sat.) 6 394,04
Prose/Poésie ( Sat . ) (adverbes regroupés) 6 393,39
Prose/Poésie ( Cor pus du LASLA) (adverbes regroupés) 6 12464,14
Diff. Cat. d’adj.- Pron. ( Sat. Prose) 8 33,62

Tableau 3: Synthése des khi2
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